PRATICA FORENSE PENAL

Capitulo XI — Execucao Penal

13) Decisao do juiz - Lei posterior benéfica

T vara das Execugdes Criminais da Comarca
Execugao n°

Vistos.

“K”, qualificado nos autos, condenado a pena de sete
meses de prestacdo de servicos a comunidade e ao paga-
mento de 30 dias-multa, pela pratica de porte ilegal
de drogas para uso préprio (art. 16 da Lei 6.368/76),
requer a este juizo, apds a propositura do devido inci-
dente, a aplicacao dos beneficios trazidos pela nova Lei
11.343/2006.

Afirma ja ter cumprido um més de prestacdo de servicgos
ao Orfanato “X”, desta Comarca, razdo pela qual entende
satisfeita a pena na sua totalidade.

Ouvido, o representante do Ministério Publico concordou
com o pedido formulado.

E o relatério. DECIDO.

Cabe a este juizo a aplicacdo da lei posterior que, de
qualquer modo, beneficie o condenado, mormente quando ja
houve o transito em julgado e o inicio do cumprimento
da pena.

Verificou-se, em face do relatério enviado pelo Orfanato
“X”, ter o sentenciado desempenhado satisfatoriamente
todas as atividades que lhe foram destinadas, ao longo
do ultimo més.

Em primeiro lugar, vale destacar ter razdo o sentencia-
do ao pleitear a exclusdo da pena de multa, ainda néo
quitada, inclusive pelo fato de, na nova Lei, ndo mais
se tratar de pena principal, mas apenas de medida para
garantir o cumprimento da sancdo efetivamente imposta.

Quanto a aplicacdo da pena acima do minimo, por conta

da sua conduta social desregrada, deve-se observar ser



GUILHERME DE Souza Nuccl E NAILA CristiINA FERREIRA Nuccl

uma das metas primordiais a ser observada pelo juiz
42 da Lei
11.343/2006. Logo, quanto a tal valoracédo, irretocavel

da condenacao, segundo o disposto no art.

é a decisao condenatoéria.

Resta saber se o quantum aplicavel ao requerente, no
caso, um més, é satisfatdério. Muito embora tenha havido
parecer favoravel do Ministério Publico, pela extincéo
completa da pena, parece-nos haver um dado relevante a

ser considerado. A prestacao de servigos a comunida-
de, na nova Lei, deve fazer-se em locais vinculados, de
algum modo, a prevencao do consumo ou da recuperacgido de
28, § 5.°,

usuarios e dependentes de drogas (art. Lei

11.343/2006).
Ora, o requerente cumpriu um més de prestacdo de ser-
vigos a comunidade em um orfanato, desempenhando suas

tarefas a contento, mas ndo teve contato com entidade

vinculada a exposicgao dos maleficios trazidos pelo con-
sumo de drogas.
Por tal motivo, parece-nos essencial manter a pena de
prestacao de servigos a comunidade, dando-a, no entan-
to, por cumprida, mas impondo, ainda, pois ha permissivo
legal a tanto (art. 27, Lei 11.343/2006), a adverténcia
sobre os efeitos da droga.

Ante o exposto, afasto o pagamento da pena de multa, dou
por cumprida a prestacdo de servigos a comunidade, que
mantenho em um més, diante da conduta social desregrada
desenvolvida pelo agente, antes da pratica do delito,
além de determinar seja ele advertido, em audiéncia,

sobre os males do consumo de substéncias entorpecentes.’

Apdés a realizacao da audiéncia, julgarei extinta a pu-
nibilidade.

Designo audiéncia para o dia , as

Intimem-se.

Comarca, data.

Juiz de Direito

T Na aplicagao da lei mais
favordvel, nio ha um crité-
rio rigido. Cada magistrado
deve avaliar concretamente
a situagao do réu merecedor
do beneficio. E evidente que,
nao concordando com a de-
cisao, cabe agravo, tanto da
parte do condenado quanto
do Ministério Pdblico. No
caso de “K”, dificilmente
teria sentido a interposicao
desse recurso, pois, nao
tendo este efeito suspensivo,
ja teria sido realizada a audi-
én-cia de adverténcia, quan-
do o agravo fosse apreciado.
Poder-se-ia interpor habeas
corpus, alegando erro cras-
so na aplicagao da lei pos-
terior benéfica, o que, em
tese, Nao Nos parece merega,
igualmente, deferimento. A
adverténcia se faz em be-
neficio do sentenciado. No
mais, nenhuma outra pena
haverd de cumprir.



